
1837
Vragen van het lid Van Bommel (SP)
aan de staatssecretaris van
Economische Zaken over
cosmetische producten uit Israël.
(Ingezonden 8 februari 2010)

1
Betekent het feit dat er geen gebruik
is gemaakt van het preferentieel tarief
voor Ahavaproducten, zoals u in uw
brief van 1 februari 2010 meldt, dat
Ahava een postcode heeft in het
bezet gebied én dat Ahava dat adres
gebruikt bij de invoer van producten?
Zo nee, waarom niet?1

2
Waarom heeft de douane de periode
2007–derde kwartaal 2009 voor haar
onderzoek aangemerkt? Kunt u de
informatie uitsplitsen per jaar dan wel
de drie kwartalen voor 2009?

3
Welke dertien bedrijven hebben
onder hoofdstuk 33 producten
ingevoerd?

4
Welke zes bedrijven hebben
producten onder hoofdstuk 34
ingevoerd?

5
Kunt u bevestigen dat het voor de
hand ligt te concluderen dat de
grondstoffen van bedoelde
cosmeticaproducten afkomstig zijn uit
door Israël bezet gebied? Zo nee,
waarom niet? Betreffen de Annex
II-goederen producten die

oorspronkelijk niet uit Israël komen
maar als gevolg van bewerking in
Israël als Israëlisch aangemerkt
mogen worden? Zo nee, waarom
niet?

6
Heeft de douane gegevens over de
herkomst van de grondstoffen van de
producten die onder hoofdstuk 33 en
34 vallen? Kunt u een overzicht geven
van de producten die ingevoerd zijn
in de periode 2007–2009 die op grond
van in Annex II genoemde
hoofdstukken door de douane als
Israëlisch zijn aangemerkt? Zo nee,
waarom niet?

1 Kamerstuk 23 432, nr. 318.

Antwoord

Antwoord van minister Van der
Hoeven (Economische Zaken)
(ontvangen 9 maart 2010)

1
Neen, die informatie is bij ons niet
bekend. Er is uitsluitend gekeken naar
de importeurs in Nederland, waarbij
twee bedrijven kunnen worden
aangemerkt als vertegenwoordiger
van Ahava in Nederland. Deze
bedrijven hebben geen gebruik
gemaakt van preferentie en hebben –
waar vereist – de douanerechten
betaald.

2
De gegevens over deze periode
geven het meest actuele beeld. Voor
uitsplitsing zie de bijlage.1

3 en 4
Namen en adressen van individuele
bedrijven die bepaalde goederen
hebben ingevoerd, vallen onder de
geheimhoudingsbepalingen van
zowel artikel 15 van de Verordening
(EEG) nr. 2913/92 van de Raad (het
communautaire douanewetboek), als
van artikel 67 van de Algemene wet
inzake rijksbelastingen. Daarom staat
het ons niet vrij u die gegevens te
verstrekken.

5
Dat kunnen we niet met zekerheid
zeggen. Zie ook het antwoord op
vraag 6.
Annex II bij protocol 4 van de
Associatieovereenkomst EG-Israël
bevat zogenaamde «lijstregels» om
de preferentiële oorsprong te
bepalen. Voor eerdergenoemde
hoofdstukken geldt als regel om
oorsprong Israël te verkrijgen: ofwel
een toegevoegde waarde van
tenminste 60% (niet meer dan 40%
van de waarde mag uit ingevoerde
grondstoffen bestaan), ofwel het
gebruik van producten uit andere
tariefposten.

6
De douane controleert alle importen
uit Israël en baseert zich daarbij op de
overlegging van certificaten inzake
goederenverkeer, afgegeven door de
Israëlische (douane-)autoriteiten. De
douane beschikt niet over gegevens
over de herkomst van gebruikte
grondstoffen. Er is ook geen
verplichting de gebruikte
grondstoffen voor de douane te
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specificeren. Overigens wordt geen
beroep op preferenties gedaan en is
het grootste deel van de ingevoerde
producten in het geheel niet met
invoerrechten belast.

1 Ter inzage gelegd bij het Centraal
Informatiepunt Tweede Kamer.
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